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A kézdivasarhelyiek elGadasa is
réjatszik a mediatizaltsag elter-
jedt fogasara: a szinpadot mu-
anyagfal viélasztja el télink,
amely jelzi, hogy dobozban, ki-
rakatban jatszédik a cselek-
mény. Ugy kukucskdlunk be
hozzajuk, hogy nyilvanvald a va-
laszfal, amely elklilénit benniin-
ket télik. Egy sajatos castingba
latunk be, ahol egy fontos cég
valaszt ki maganak magas pozi-
ciora munkatarsat. A sztorités a
koncepcionalis csavart sokan is-
merhetik a hires filmbél vagy a
szdmos szinpadi adaptécié vala-
melyikébdl, A kérdés igy az, mit
nyujt a tarténet végkimenetelé-
nek tudataban az eléadas, a fel-
dolgozds. A titokszerkezetre
épllé mivek hatranya, hogy az
értalmi nyomatékbdl sokat visz
a tartalom, a megfejtés maga,
mint a krimiknél. A mf(ifaj leg-
jobbjai tudnak ezzel egyltt is
fennmaradni, s kielégiteni azt a
nézdi igényt, hogy a csavar is-
meretében is adjanak, elb(ivol-
jenek, lekdssenek.”

Jordi Galceran: A GRONHOLM-MODSZER : .
Kézdivasarhelyi Varosi Szinhaz V.Gilbert Edit
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Szakmai Klub

Bar a megel&z6 estén mindosz-
sze egy versenyel&adas volt a
fesztivalon, a diszel6adasként
bemutatott Tindodklé Jero-
mosrol is ejtettek néhany szdt
a Szakmai Klub hozz4sz616i. A
Maros M/vészegylittes pro-
duktumat altalaban dicsérték,
de az el6adas egészét sok te-
kintetben kifogasoltak a részt-
vevék. D6m&tdr Adrienne kri-
tikus szerint f6ként dramatur-
giai problémai voltak a Tamasi
Aron-darabbél késziilt adapta-
cionak, és az is gondot jelen-
tett, hogy a zene és a tanc
inkdbb csak illusztracidként
szerepelt az el6adasban, nem
valt a prdzai anyag szerves ré-
szévé, Ezzel a tdbbség egyet is
értett, bar azt is megjegyez-
tek, hogy a hasonld kisérlete-
ket érdemes folytatni.

Pozitivabb Osszképet ered-
ményezett a versenyeléadas-
ként bemutatott lJelenetek
egy hazassaghdl, amely a
Csallékozi Csavar Szinhaz, a
Soproni PetSfi Szinhaz, a
Mikhazi Csiirszinhaz, a Forras

Szinhaz és a Malom Szinhaz
koprodukcids el8adasaként
jott létre. A hozzaszoldk elsé-
sorban a szinészparost dicsér-
ték, féként annak okan, hogy
kivaloan meg tudtak teremte-
ni az intimitast a szinpadon.
Tobben is kiemelték, mennyi-
re természetes kzvetlenség-
gel jatszott a szinész-hazas-
par, mindenféle jatéktechni-
kai eszkoz nélkiil, sallangmen-
tesen. Ugyancsak megemli-
tették az 6ltozkodést, mint je-

lenetrendszerezd keretet.
Pataki Andras, a darab rende-
zGje elmondta azt, hogy az
elSadas nem a Bergman-film
szovegén, hanem Bergman
frasan  alapszik, kevesen
tudjak, hogy a filmrendezd-
nek kivaldak a szOvegei is. Sz0
esett még a Bergman-film
kapesén arrél is, hogy milyen
furcsan, szamunkra talan ri-
degen bannak a svédek a gye-
rekeikkel, ami ebben az
anyagban is tikrozédik.
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Déntésre kényszeritett vivédas

A Kassai Thalia Szinhaz embert
prébalé  feladat elé &llitja
nézit. Azzal, hogy a szinhaz-
terembe |éplnk, egy birdsagi
targyalds eskudteivé valunk. A
vad és a védelem beszédei
utan szavaznunk kell, ahol a
tartézkodds nem lehetséges.
Nem d&lhetiink hatra, hiszen
rank nehezedik a mérhetetlen
felel8sség sllya: egy ember
sorsat visszavonhatatlanul be-
folyasoljuk. Felmentjik, vagy
elitéljik?

A szerz8, Ferdinand von
Schirach hosszi éveken keresz-
til Ugyvédként dolgozott, és
csak joval jogi karrierjének bete-
tézése utan dantott ugy, hogy
irdasba fog. Mdvei a palyan tol-
tott évek nyomdat viselik, s ez
aldl a Terror sem kivétel. Az eld-
adas egy szinhazi kéntdshe buj-
tatott blintet&jogi eljaras végsé
kihallgatdsa, ahol a szinhdztél
tobb gesztus is eltart minket — a
targyaldst imitdlé mozzanatok,
mint példaul az, hogy a bird ér-
kezésénél, helyfoglaldsanal
mindig fel kell dlinunk, régtén az
el6adas valdsagaba rant minket.
A birdsagi elndkdt alakitod Nagy
Kornélia prolégusaban ki is
emeli: nem szinhazban vagyunk,
a szerepldk nem szinészek, az
esetet pedig nem tettekkel,
hanem verbdlis eszkdzokkel
fogjak rekonstrudlni. A rendezés
ennek elvén a szbvegszinhaz
eszkdzeire, modszereire és az
ehhez illeszked§ jatékstilusra ta-
maszkodik. A minimalis fényval-
tasok figyelmunket fokuszaljak a
tanuk kihallgatdséndl valamint
az allamiigyész és a védo beszé-
dénél: A targyald fénye tompul,
a beszélbre iranyuld fejgép
pedig hangsulyosabba valik. A
nézékkel folyé interakciék is
kénnyen kbévethetSek, hiszen
amikor hozzank szdlnak a sze-
replék, jellemzéen felgyllnak a
nézgtéri lampak is.

A diszlet a kozintézmények frics-
kajaként szegényes, felljitasra
varo terem képét teremti meg. A
podium, az asztalok mind rakla-
pokbdl allnak, a falak farost le-
mezekbdl. A nosztalgikus fénytdl
ovezett, demokracidjarol hires,
antik gordg vildg eszmeiségére
egy kornyezetétdl idegen idn
oszlop sugall szolidan-szlirkén. A
szavazads levezetése is a régmult
idillinek és igazsagosnak vélt
cserépszavazaséra hasonlit — bar
a mi kezlinkbe aprd kavicsok ke-
rilnek. A szinészek megingatha-
tatlan figyelemmel és szinpadi
jelenléttel vezetnek minket jele-
netrél jelenetre. Mig az egyik be-
szédben racionélis érveket vo-
nultatnak fel, a kévetkezében az
érzelmek uralkodnak. Ez a szer-
kesztési mod egyarant jellemzd
avad és a védelem megnyilatko-
zasaira is. Habodész Istvan alaki-
tasa nyoman kézzel foghatdva
valik az a fesziiltség, amely
Kochot tiz hénapja &rli. Kevés
mozgdssal, de annal nagyobb je-
lenléttel van lehetésége dbrazol-
ni a fészereplét — hiszen a tar-
gyalds szabta mozgas szamdra
igen korlatozott. Bocsarszky
Attila Lauterbachja pedig megfe-
leld elegyben tartalmazza azokat
a tulajdonsdgokat, amelyeket
egy ezredestdl, és embertédl el-
varhatunk: szigoru folényt és
tartast, valamint a parancskdve-
tés tehetetlen érzelmességét. A
kezdetben cinikus, kimért, am

allam-

rendkivil  felkészilt
lgyészt Vasvari Emese leeresz-
keddnek, érzéketlennek rajzolja.
Am az elGadas egyik legszebb
pillanatidvad valik az, ahogyan
ebbdl az érzelmi poziciobdl eljut
a karakter a sirashoz kozeli elér-
zékenyiléshez, miutdn rémutat
arra, sajat alkotmanyunk szolgal-
tat ki minket leginkabb. Vilagos-
sa valik, hogy nem itélkezik Lars
Koch felett. A jogi protokollt
kiveti, &s a pozicicjanak megfe-
lelden cselekszik. Nem mentheti
fel Kochot, azonban mint ember-
rel, képes Gszintén egyiitt érezni,
ha egyetérteni nem feltétlaniil.
Menszator Héresz Attila tigyvéd-
je atargyalas elején olyan jellem-
nek tlnik, aki talan kissé szét-
szOrt, a nagy fesziiltséget rosszul
idézitett  humorral  prébdlja
oldani. Veddbeszede azonban
minden kétséget kizérdan kompe-
tens szakemberként igazolja. Az &
szévegében valik teljesen vilagos-
sa: a terror habords allapotot idéz
el6 a boldognak hitt béke idejé-
ben is. Ugyanakkor a darab soran
tudatosan alakitott, érzelmekre
alapozd terror élménye is elgan-
dolkodtaté.  [télhetink masok
felett? Tudnank cselekedni hason-
16 helyzetben? Az emberi mélto-
sag, az élethez vald jog vetélkedik
a kisebbik rosszal. Az igazsagérzet
birkdzik a jogallamisag alaptétele-
ivel. A szavazas lezarult.

Tolli Szofia
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Moralis dilemmak

Rendhagyd birésagi szinhaz
résztvevdje lehetett a Terror
ciml eldadds kozonsége, a
kassai Thalia Szinhdz el6ada-
san. Czajlik Jozsef rendezét
el8szér a darabroél kérdeztik.

Sikerdarabrol beszéllink, nagyen
sok helyen jatsszak Németor-
szaghan, Eurdpaban, de még
Azsidban, Dél-Afrikaban is mii-
sorra tlzték. Olyan helyet talalt
maganak a szinhazi kdzéletben,
hogy sziikség van ra. Tobh szem-
pontbdl is fontos ez, egyrészt az
aktualitasa okan, masrészt pedig
a hirésagi dramanak egy Ujabb
vdltozatat jelenti, eltér a meg-
szokottol. Raadasul a dramaisa-
gat a mordlis dilemmdéban talalja
meg. A szerz6 egy sikeres
ligyved, aki a sajat gyakorlatabol
merit témakat. Ez tdrténetesen
egy dramai forma, de mar harom
regénye is megjelent, mindegyik-
ben nagyon nehezen elddnthets
problémakat ir le, a megoldas és
a megoldhatatlansag k&zott el-
lentét feszul benniik.

Szokvanyostol eltéré  birosagi
drdmdnak nevezted, ez miben
nyilvanul meg? Abban, hogy in-
teraktiv, tehdt a kézdnség dont?

Az inkdbb egy jaték, volt is mar
Ilyen és lesz is, hogy a nézék sza-
vaznak. Ez logikus kifutasa a tor-
ténetnek, hogy nekik kell eldén-
teniik, hogyan gondolkodnak
errdl a kérdésrdl. Inkdbb az a
fontos, ahogyan felkinalja ezt a
lehet&séget a feleldsségvallalas-
ra, egyrészt szondaztatja is a
helyi embereket, témat ad a ko-
zOsségnek, lehet réla vitazni, be-
szélni, mert valdban nem egy-
szerlien eldéntheté a kérdés.
Nagyon komoly helyzetekrél be-
széllink, a térvényekkel, az er-
kélcesel keveésbé leirhato torte-
nésekrdl ir, szerintem ebben
nem mindennapi, nem kisszer(
Ugyekkel foglalkozik.

Szinhdzza tud vaini egy ilyen jo-
gi-erkélcsi dilemmakkal foglal-
kozo kisérlet?

Természetesen ez egy férum-
helyzetet teremt, majdnem
minden eléadast lattam, amit
jatszottunk eddig bel8le, és
nagyon hagy figyelem &vezi, fo-
lyamatosan vitdznak rdla a
néz8k, rajta vannak. Biztos
vagyok benne, hogy van helye a
szinhdzon bellll, nyilvan van, aki
nem ezt a szinhazat preferdlja,
vagy nem gondolja ezt szinhaz-
nak, de én azt gondolom, hogy
ez az. A tapasztalataim is azt
mutatjak, hogy Oriasi érdekls-
déssel fordulnak felé, tényleg
térik a fejlilet az emberek, és at
kell, hogy vegyék magukban,
amire maskor csak egy-két perc
jut az életikben, amikor ilyen-
clyan hiradasokbol hallanak ezt-
azt. Itt nekik kell dénteni, és egy
hosszi témat taglalva kell 3llast
foglalniuk. Azt gondolom, hogy
ez pontosan arra sarkallja az em-
bereket, hogy a tarsadalmi vita-
kat kiszélesitslik, hogy legyen le-
hetdség elmélyiini egy-egy té-
maban, hogy nem csak a puszta
érzelmekre, hanem a megisme-
résre is apellaljunk.

Szdmotokra, szinhdzi alkoték
szamara miért volt ez érdekes,

mi volt ebben az igazabol vonzo?

Rengeteg nagy feladatot allit ez
a szinészek elé, egyrészt mar
maga a szdveg mennyisége is
oridsi. Itt, ebben senki sem hét-
kéznapi nyelvet hasznal, tehat a
katonak nyelve, az (gyész
nyelve, a bird nyelve, a védd
nyelve, mind teljesen mas nyelvi
kézeget igényel. Mindegyik
figura meg akarja hatarozni a
térténetet, hatni akar a nézére,
akik rdad&sul szavaznak is réla,
tehat tétje is van, oriadsi felelds-
ség azis, hogy nem lehet impro-
vizalni. Ha valaki nem tanulja
meg széztiz szazalékosan a szo-
veget, vagy kiesik a szerepéhél,
akkor nincs méd a régténzésre,
annyira kotott, olyan vaslogika
mentén vannak felépitve a szd-
vegek, hogy nem lehet se kival-
tani, se mellébeszélni. Rdadasul
mindenfajta mas szinészi esz-
kozt kiiktatva, a gondolati sziné-
szet, az érvelés szindszete, a
szoképek védlnak dominanssa, a
targyaldkészség, a mentalis erd
az, ami fontos, egyetlen pillana-
tig sem lehet kihagyni, és ezek
mind nagyon ritka feladatok, a
gorog drdmak esetében vannak
ilven nagy feladatok, bar az tedt-
rélisabb, mint ez a szbveg.

Ungvéri Judit



kisvardai lapok

2019. jinius 26. szerda 5

BEDOBOZOLVA (A Gronholm-médszer)

A kézdivasarhelyiek el6adasa is
rajatszik a mediatizaltsag elterjedt
fogdsdra: a szinpadot mlanyag-
fal vélasztja el téliink, amely
jelzi, hogy dobozban, kirakatban
jatszadik a cselekmény. Ugy ku-
kucskalunk be hozzajuk, hogy
nyilvanvalé a vélaszfal, amely el-
kiilénit bennlinket téliik. Egy sa-
jatos castingba latunk be, ahol
egy fontos cég valaszt ki maga-
nak magas pozicidora munkatar-
sat. A sztorit és a koncepciondlis
csavart sokan ismerhetik a hires
filmbé&l vagy a szamos szinpadi
adaptdcié  valamelyikébél. A
kérdés igy az, mit nyujt a torté-
net végkimenetelének tudata-
ban az el8adas, a feldolgozas. A
titokszerkezetre épllé mivek
hatranya, hogy az értelmi nyo-
matékbdl sokat visz a tartalom,
a megfejtés maga, mint a kri-
miknél. A midfaj legjobbijai
tudnak ezzel egyltt is fennma-
radni, s kielégiteni azt a nézdi
igényt, hogy a csavar ismereté-
ben is adjanak, elblvdljenek, le-
késsenek.

Nem lehetetlen e kivanalomnak
eleget tenni a szinészi jaték és a
kérnyezetbe helyezés, az atmosz-
férateremtés rafinéridival. Az
elébbire nincs panaszom: kilo-
nésen a Ferrant alakité Kolcsar
Jozsef alakitasa elementaris, aki
jél hozza a maximalista, kimélet-
len, &szinte, egyenes, kreativ
alakot. A jaték id6- és térdimen-
zidja altaldnos: nem a maban
vagyunk, a kosztiumék a hivatali
egyendltonyok, a diszlet semle-
ges: fekete-fehér, rideg kocka-
kérnyezet, egy lelketlen iroda,
amelynek oldalsé falabdl, mint-
egy irattartobdl ki-kiesnek bori-
tékok a soron kévetkez§ feladat-
tal. A korrajz idGtlensége annak
tlinik fel kaléndsképpen, aki
latta példaul a 2017-es pécsi
elbaddst, ahol a digitalizaltsag
magasfokat nyujtotta a beren-
dezés oriasképernydkkel, az

azokon figyel6 nagytestvér audio-
vizualis megjelenésével. A mos-
tani eladasban erre nem jat-
szanak ra, a mobiltelefonok is
kizépokosak, a bekamerazasra
nincs utalds, minddssze a lelégd
mikrofonok hordozhatjék, ha
Ggy akarjuk, a kdzvetlen techni-
kai funkcidjukon tal ezt a
metainformacidt is.

A szliz nézének wvaldszin(ileg
tobbet jelent az elGadas az elsé
talalkozas gyonyore altal ezzel a
kiméletlen pszicholégiai kisérlet-
tel, s bar most tehetném,
mégsem visz rd a lélek a
spoilerezésre, hadd maradjon
titok a meég érintetleneknek. A
beavatott azt figyeli, hogyan
jatssza szerepét az, aki beépi-
tett, leleplezi-e magat valami-
képpen. A meglepetés azért sza-
munkra sem marad el, ami kom-
parativ-pszicholdgiai sikon zajlik:
a befejezés minden feldolgozés-
ban kicsit mas, s ez a kis eltérés a
cselekmény kimenetele szem-
pontjabdl igen sokat jelent. Ezzel
lehet varidlni s allast foglalni az
allast ajanlok és kerestk vilag-
méret(i tarsasjatékaban: a kiva-
lasztdk szempontjainak kévetke-
zetessége, valtozdsa, egymaésra
hatdsa, a siker vagy a kudarc
kommunikdlasa médozataiban.

A zsinagoga szinpada folé léga-
tott mikrofonok ugyan biztosi-
tottak a hangot, de a ma szinha-
zaban (a Deszka fesztival és a

POSzT kinalatabdl is kénnyen
meggy6zédhetiink rola) tul sok-
szor és foloslegesen alkalmazott
atlatszo valaszfal mégis vissza-
vett beldle. Ugyan nem a sor
szélén Ultem, mégsem l&ttam a
falbol kinyudld, idénként kinyild
irattartét, a szédmos télem
jobbra 6 nézé semmit nem ér-
zékelhetett beldle. A szakralis
helyszinhez ez a torténet az
elézé napiakndl joval kevésbé
illett, a hoség pedig most is nyo-
masztd volt. A holnapi négy o6ras
varadi Platonov-jatszok nagy ki-
hivas elé néznek.

A fesztivaldarabok egymasutan-
ja 6hatatlanul kontextualizélja a
masikat. Ma a 17 éras Terror
cim({ kassal elGadas mintegy
eléjitszotta a késbbbit. A retori-
ka, a pszicholégia, a meggyézés,
a rejtvényszerlség, a résen
levés kényszere és a kdzdnség-
nek, mint itéléknek torténd jat-
szds Osszekdtotte Sket. Amig
azonban az eldz8 kompakt él-
ményt formalt tlpontosan kialaki-
tott szerkezetével, az utébbi a do-
bozban maradt és instant hatast
gyakorolt: kicsit konzervszerd, al-
talanos, elnagyolt bemutatéja volt
az aj vilag technicista
pszichoterrorjanak hatarozottabb
egyénités, allasfoglalas nélkil, ke-
véssé szolva at az
Uveg/mianyagburan. Mint egy té-
véjaték a fekete-fehér korszakbol.

V. Gilbert Edit
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Kerekasztal-beszélgetés a koprodukcioral

A hatdron tali szinhazakkal
vald egylttmiikodés lehetd-
ségeit vitattak meg azon a
kerekasztal-beszélgetésen,
amelyen részt vett Petnehazy
Attila magyar—magyar kul-
turalis kapcsolatokért fele-
18s miniszteri biztos. A meg-
beszélésen tébb hataron tdli
szinhaz képviseldi is jelen
voltak.

A bevezetdben Pataki Andras
soproni szinigazgatd hangsu-
lyozta, nagyon sokféle modja
lehet a koprodukcidonak, a k&-
zésen létrehozott elBadasok
mellett  el§adascserékben,
vagy akédr pedagégia progra-
mokban is lehet gondolkozni.
Fontosnak tartotta, hogy a
kulturalis allamtitkarsag pa-
lydzati rendszere tdmogatja a
hataron atnyllé projekteket.
Stratégiai kérdésnek nevezte
a kozds kulturalis egylittmi-
kédéseket, amelynek része-
ként példaul 2020-ban Ma-
rosvasarhelyen, 2021-ben
pedig Ujvidéken szerveznek
szinhazpedagdgiai konferen-
ciat. A szinhazpedagogiai te-
vékenységrél a Magyar Teat-
rumi Tarsasag konkrét javas-
lattal késziil, amit a kulturalis
szerveknek nyujtanak be,
hogy elérhetd, lehivhatd for-
rasokat lehessen bevonni
ezek tamogatasaba.

Az egylttmiikodésrél szdlva
Petnehazy Attila elmondta,
meg kell talalni a megfeleld
partnereket, testvérszinhazi
kapesolatokat kell kialakitani,
mert jol lathatd, hogy a
magyar kozosségek tamogat-
jak ezeket. Az elgondolas az,
hogy az anyaorszagi szinha-
zak fogjak dssze ezeket, és az

anyaorszagi szinhazi mihe-
lyeket tamogatna a kormany-
zat. A nemzeti Osszetartozas
erdsitése nagyon fontos, és
az is, hogy olyan helyekre jus-
sanak el a mingségi szinhazi
produkciok, amelyek csunya
szoval ,ellatatlanok”.

A meglévé kapcsolatokbdl
kell kiindulni — wvélekedtek
tobben is, illetve megfogal-
maztak, hogy pontosan meg
kell hatarozni a palyazati prio-
ritasokat, annak érdekeében,
hogy ne csak ,0lcsd” produk-
cidk jussanak tamogatashoz,
hanem valéban egy minGségi
szempontrendszer alljon
Ossze, ami gazdagithatja a
magyar kozdsségek kultura-
jat. Az is fontos, hogy ne csak

bemutatkozzanak az egymas-
sal  kooperald mihelyek,
hanem befogadjanak mashol
|étrejott produkcickat is.

Balogh Tibor, a kisvardai fesz-
tival mlivészeti tanacsaddja
kiemelte azt is, hogy ez a
szemle se maradjon ki a té-
mogatasi lehet&ségekbdl,
hiszen egyfajta inkubator-sze-
repet tolt be a hataron tuli és
az anyaorszagi szinhazak kap-
csolatainak erdsitésében, és
magukban a koprodukcidk-
ban is kezdeményezdve valt,
ennek eredményeként vald-
sult meg a Tlinddklé Jeromos
el6adasa, amelynek itt volt a
bemutatoja. Ezt az egylttmu-
kédést is tébb iranyban lehet-
ne kiterjeszteni.
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Elhivatott vezetSk kellenek

Egybe kell széni a Karpat-me-
dence kulturdlis rendszerét —
mondta Petnehdzy Attila, ma-
gyar—magyar kulturalis kapcso-
latokért felelés  miniszteri
biztos azutan a kerekasztal-be-
szélgetés utan, amit a szinhazi
egyittmdkddésrél tartottak a
fesztivdlon erdélyi, vajdaségi,
felvidéki szinhazi vezetdk rész-
vételével. A politikust volt nyir-
egyhazi szinészként, eldszor a
kisvardai fesztivallal kapcsola-
tos emlékeirdl kérdeztiik.

Annak idején 31 évvel ezeldtt
egy egész mas funkciot toltott be
ez a fesztival. Nagyon merész el-
hatarozas volt, amikor elinditot-
ték, mert akkoriban meég ez nem
volt egyszer( kérdés, kellett
hozza batorsag béven. A nyiregy-

hazi szinhazbél mi ezt nagy
arommel figyeltik, szamtalan
eléaddst néztlnk itt az évek

sordn, eljottiink ide, hogy meg-
nézhessiik azt a ,felhozatalt”,
amit a hataron tali tarsulatok
képviseltek. Ma mar mésabb a
helyzet, nagyon kénnyen eljut-
hatnak ezek a térsulatok az anya-
orszagban tobbfelé, ez kicsit hat-
ranyos is erre a fesztivalra nézve,
mert szamtalan ilyen kezdemeé-
nyezés van, sok a vendégjaték,
fesztivalok, szemlék, sokszor azt
gondolna az ember, hogy mar el-
értiik a felsé hatart, aztan kide-
ril, hogy mégsem. A nehézségek
dacara sikerllt megGrizni azt a
poziciét, hogy ez a legnagyobb
hatdron tuli szemle.

£z a sajdtos profil, vagy, ahogy
itt is elhangzott a kerekasztal-
beszélgetésben, ez az inkuba-
torhelyzet mennyiben jelent
elényt, és mennyiben hatranyos
a kisvardai fesztivdlnak?

A legnehezebb megérizni ezt a
feladatot, nehézséget jelent
még, hogy képes-e mindig meg-
djulni a fesztival. Ha mindig csak

szinten tart, csak reprodukalja
azt, ami az el8z8ekben volt,
akkor az nem elég. Mindig kell
egy kis plusz. Mint ahogy most is
tudtunk arrél beszélgetni, hogy
mi a feladata a magyar-magyar
kapcsclatoknak, az anyaorszagi
€s a hataron tali szinhazak kozot-
ti kapcsolatkeresésnek, egyiitt-
mikodésnek, hogyan lehet egyre
jobban és jobban egy szbvetté
széni a Karpat-medence kultura-
lis rendszerét, Ezek adjak a fel-
adatot. Mindig kell egy kis tema-
tikat belevinni, nyilvan, egy ilyen
fesztival esetében nagyon fontos
a valogatas is. Az idei felhozatalt
elnézve, nem érzékelhetd, hogy
egyfajta izlés dominalna, nagyon
széles a paletta, amibdl a nézék is
kedviikre valogathatnak.

Mar egy évvel ezelbtt nagyon ko-
molyan felvetddott, hogy segiteni
kell a koprodukcios térekvéseket
ezek kbzott a szinhadzak kdzott,
most errdl szolt ez a kerekasztal-
beszélgetés is. Hogy latja, a mi-
nisztérium milyen eszkdzdkkel
tudja tamogatni ezeknek a kap-
csolatoknak az erdsitését?

Nagyon fontos, hogy semmi sem
lett djonnan kitaldlva, ezek a
kapcsolatok lényegében mar lé-
teznek. Az egylttm(kddésre
nagy szlikség van, ez egyértel-
mien kiderilt most, senki sza-
mara nem kérdés, hogy mennyi-
re fontos ezeknek a kapcsolatok-
nak a kiépitése az anyaorszag és
a hatdron tuliak kézétt. Barmer-
re jarok is, ebben megerdsitést
nyerek. Az adott szinhazi mihe-
lyekben, de a minisztériumban is
mindenki egyetért azzal, hogy
szlikség lehet valamiféle kdzo-
sen kidolgozott elképzelésre, kii-
londsen azért, mert nagyszer(
példék vannzk arra, hogyan md-
kodnek jol egyltt a hataron tali
és az anyaorszagi mihelyek.

Beszélt itt tébbek kazdtt arrdl,

hogy el kell juttatni a kultdra
produktumait olyan helyekre,
ahova mdskiilbnben nem lehet-
ne. Mit lit ezen a téren a legko-
molyabb feladatnak?

A legnehezebb kérdés, hogy a
magyar kdzdsségek tdbbféle or-
szagban taldlhatdk meg, mind-
mind mas helyzetben van, mas
problémakkal kiizd, és még az
adott orszagon beliil sem egyfor-
ma a szinhazak helyzete. Roma-
nia, Szlovakia, Ukrajna, Szerbia,
kis létszamban Horvatorszag és
Szlovénia is érintett, mindegyik
mas kulturalis kbzeg, mas-mas
problémakat vet fel. Mindeniitt
azért sajat maguknak kell kitalal-
ni, hogyan szeretnének kapcso-
l6dni az anyaorszagi szovethez,
kulturalis  rendszerhez, nem
szabad nekiink megmondani,
hogy ott mi lenne jo. Meg kell
kérdezni ezeket a kozosségeket
és fel kell tenni ezeket a kérdése-
ket, ahogy ez ma is megtortént.

Mennyire lehet egységes kon-
cepcidt kitaldlni erre?

Nem nagyon lehet, legfeljebb
abban, hogy megszdllott embe-
reknek kell ezt felkarolni, szivvel-
|élekkel, hittel, olyan anyaorszagi
szinhazi vezet6k kellenek, akik ké-
pesek energiat forditani erre, és
megkeresik  a lehetdségeket,
hogyan tudjak segiteni a hataron
tali magyar kozosségeket.

Ungvari Judit
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