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[nalunk — a
Varoteremnél]

Nalunk miikodik a demokracia.
Mi egy demokracia kdzpont
vagyunk.
Nalunk a legidésebb szinész 27
Nalunk az tigyeld is jo fej. Ki
nalunk az iigyel6?
Nélunk mindenki méshol dol-
gozik.
Mi csak természetes anyagokat
hasznalunk a szinpadon: igazi
haj, igazi viz, igazi konny, igazi
vér. A piros pottyds az igazi.
Nalunk nincs pénz mivérre.
(Kryolan nem egy gorog hos.
Mi jartunk szinhaztorténetre.)
Nalunk nincs pénz villanyszam-
lara.
Mi az 1000-es reflektorokat is
csak 100-on adjuk be.
Mi takaritunk. Nem be-, hanem
meg. Mert szinhazat épitiink.
Mi juliusban fizikai
szinhazi talalkozot tar-
tunk. Jelentkezés: wrp
tetot.a.varoteremre(@
yahoo.com. Diszvendé-
giink a Kaldka egyiittes.
Mi gyakran ,,szopa-
kodunk”, mint a ,,két
indian a sotétben, a cow-
boy tabor kozelében”.
Ha két szinész a maso-
dik emeletre probal fel-
vonszolni korlépcsén
egy harom-emberes fém-
szekrényt, az ,,szopako-
das”.
Ha a videoprojektor nem
all meg egyenesen, az is
,,Szopakodas”. Ha vi-
szont kitdmasztjuk két
db. Jaques Lecoq-ko-
tettel, egy Osszegytrt pohar-
alatéttel és egy kis szigeteld
szalaggal, az mar ,,varotermes
megoldas.”
A ,,varotermes megoldasok”
a ,,szopakodasok’ enyhitésére
szolgalnak.
Néalunk nincs komfort.
Nalunk viddmsag van.
egy.csepp.zsolt

Balogh Attila, Téth Pall Miklos

[reflekt]

A szakmai bajnoka

Ugy érzem, 6t beszélgetés utan mar nem puszta spekulacio kovetkeztetéseket
levonni. Ma rajottiink: minden beszélgetés idore és beosztasra onkénteleniil
bizonyos szabalyokat és felosztast kovet. Egész atlathat6: 11-kor harangoznak
(mi mar csak szakmaira hivasnak nevezziik); felvonul mindenki a
pédiumterembe; Sziics Kati iiltet; nosztalgiazas (bar azt par napja kdzkivanatra
kivontdk forgalombdl); a valogato érvel; kezdjiik tapogatni az eldadast

(ezzel egyiitt a résztvevo alkotok teherbirdsat is probaljuk bemérni); kabé
haromnegyed 12 és 12 kozott valaki kiborul, utana mindenki probaja arnyalni
az indulatbol kitor6 vélemény lestjto jellegét, majd ide kapcsolodik be Nanay.
Hogy helyretegye a dolgokat. (Ebbe a sémaba ugyan nincsenek benne az
alkotok, de néha Ok is sz6hoz tudnak jutni azért. Tényleg.)

Ma is igy indult. Bar Sziics Kati — {iltetés utan — félénken rakérdezett, a
nosztalgiazast (ismét) lefujtak. Besz¢ljiink a szatmariak A nyugati vilag bajnoka
cimii haromfelvonasosarol. K6zos tapogatozasba kezdtiink. A rendezd, Balogh
Attila kapott az alkalmon, hogy par dolgot elére beismerjen, még mieldtt
valaki nekitamadna. A beszélgetésen résztvevo alkotok is tisztaban voltak a
(tdbbnyire helyszin miatti) hibakkal, mi, a tobbiek pedig tudomasul vettiik

ezt és a valtoztatasok miatti kdoszt. ,,Az eléadds torékeny ¢s sajnos tegnap
Osszetort” — fogalmaz a rendezd.

Benedek Zsolt, az eldadas dramaturgja és forditoja a munkarol, a szévegrol
beszélt. Es ekkor a Rendszer hirtelen felborulni latszott: Csikos Sandorbol
kibukott (mar 11:25-kor!) a beszédtechnika. Azaz
annak hidnya az el6adasbol, ami lathatdan nagyon
zavarta. (Takacs Katival a Tiszta Beszédért dijat
is megalapitani késziilnek.) Kulcsar Edit félve
megkérdezte: ,,Nagy szemétség megkérdezni a
szinészektol, hogy milyen volt ezt a szoveget
megtanulni?” — ¢ inkabb a szovegben latja a hibat.
A beszédtechnika kibeszélése utan a technika:
Ko6l16 Kata szova tette, hogy mennyire zavard

8 volt a fiistgép hangja. A rendez6 magyaraz: a
csendesebbik az itteni, a hangosabb a kdleson, nekik
tulajdonképpen nincs is.

Valahol itt tortént az, hogy a Rend visszaallitasa
érdekében Nanay mély levegdével belefogott
mondandojaba: ,,Szépen elbeszélgetiink itt a
beszédtechnikarol, hogy ne kelljen egyébrol
beszélni. Ez a mentsvarunk. Ugyanakkor szerintem
itt sokkal nagyobb problémak is vannak.” Egy
elemet kiragadni és a kdzéppontba helyezni
érdekes, ¢s ad egy Uj olvasatot, de szegényedik téle az egész. ,,Izgalmas a
szereposztas, képben fantasztikus, de nincs meg... Abban hisztek, hogy a
szituacio egyenl6 a felmutatassal. Ebben tényleg sokminden benne van, de nem
elég” — ilyen és ehhez hasonlé dolgok hangzottak el, konkrétan
alatamasztva. A beszélgetés innen kezdve a vallveregetés és a
fiatal alkotok bologatasanak jegyében zajlott. Mi asszisztaltunk.

Demeter Kata \ﬁ‘\
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[fokusz]
Lathatatlan sorsok

Cim nélkiili eléadas — Vardéterem Projekt, Kolozsvar

Nem adni cimet egy alkotasnak jelentéses gesztus, a kolozsvari Vardterem Pro-
jekt Cim nélkiili eléadésa esetében arra a dilemmara mutat r4, mennyire nehéz
viszonyulni egy olyan jelenséghez, mint a hajléktalansag. Nem csak az emberi,
hanem az alkot6i viszony értelmében is. Ez részben az abrazolasra vonatkozik
(miként jelenhet meg a hajléktalan figuraja a szinpadon), masrészt a szinhaz
tarsadalmi hatékonysagara kérdez: van-e értelme szinhazat csinalni, ha az eld-
adas jottanyit sem
valtoztat a valosagon
— konkrétan barmely
hajléktalan sorsan,
akivel a tarsulat a
munkafolyamat soran
talalkozott, s ezekbol
a talalkozasokbol

a bejatszott video-
interjukon keresztiil
izelit6t is kapunk.

A vardtermesek elo-
adasaban a (nyelv-)
keresés a legszimpa-
tikusabb. Pontosan
érzik az alkotok,
hogy a realisztikus szinhazi abrazolas nem termékeny irany, ezért aztan egy ter-
mészetfilm-forgatasi jelenetben latjuk felbukkanni a nagyvarosi homelesst, akit
egy Bear Grylls-t David Attenborough alakjaval 6tv6z6 miisorvezetd cserkész
korbe, cigicsikkel és alkohollal provokalva a megfigyelés alanyat. (A hajléktalan
is szinész, a forgatas sziinetében Gjrasminkelik, s ez jo, mert kivezeti a jelenetet
a parodia godrébdl.) Szépen miikddik, amikor egy hajléktalan nd és férfi suta
randijara egy elegans, éttermi vacsorahelyzetet illesztenek, az elképzelt (mesélt)
luxuson pedig attiinik a koszos pad, a bardolatlan mozdulatok és mondatok, a kon-
zervkaja nyomorusaga.

2yl

Jollehet minden szituaciot megprobalnak elrajzolni a szinészek, mintha mégse
bizna eléggé a(z érzékenységként és nem szoviragként értett) koltészet erejében
Albu Istvan rendezése: versenyre kel a valosaggal, illusztralni kezd. Meg akarja
mutatni, mennyire kiszolgaltatott a hajléktalan a korhazban vagy ételért konyo-
rogve egy gazdag ember asztalanal (akit a maradék méltosagat feladva végiil
leszop az ételért); milyen alszent és képmutaté az egyhaz képviseldinek hoz-
zaallasa egy aktivista kérelméhez, aki hajléktalanokkal szeretne foglalkozni, és
ehhez csak egy termet kér. De nem is itt veszit latvanyosan az eléadas a valosag-
gal szemben, hanem amikor bejatsszak a hajléktalanokkal készitett interjukat, és
hopp, ezer egységet ugrik a skalan a néz6i figyelem. Nem csak az arc hitelesito
ereje, de a roncsolt nyelv szépségén keresztiil megmutatkozo roncsolt élet embe-
ri (ha lehet ilyet mondani) szépsége, igazsaga miatt.

Kérdés, hogy a téma dnmagaban elég-e egy ilyen jellegii szinhazi kisérlet ese-
tében — a szinhazi reprezentacio radikalis atgondolasa nélkiil. (Mar amennyiben
létezik olyasmi kiilon, hogy ,,téma” a miivészetben.) A Varoterem
projektjét azt hiszem — a tarsulati munka kontextusaban — is érde-
mesebb egy kutatasi folyamat allapotanak tekinteni, amely minden
hianyossaga ellenére fontos vallalkozas.

Varga Aniko

Imecs-Magé Levente, Seb-ék_l\ﬁaya

[parhuzamos
torténetek — 25 év]

A Varéterem Projekt
apukai

25 éve fogant meg egy fiiggetlen
magyar nyelvi erdélyi szinhazi
csapat megalapitasanak az otlete.
Na jo, pontosabban Zsolt fogant
meg 25 éve, akinek sziiletésekor
csodalkoztak a babak — igen, babas
sziilés volt, mar akkor —,
hogy mit keres a fenekén
egy P betli formaju jelecske.
,Hegecske a seggecskén”
— oldotta fel a mar-mar
fesziiltté valo sziilésszagu
hangulatot a legidésebb,

¢és ennélfogva legta-
pasztaltabb és legkovérebb
baba. Csak arr6l nem
tudtak a bolcs szilagysagi
sziilésasszonyok, hogy Ko-
lozsvaron és Margittan mar
jarni is tud egy-egy olyan
gyerek, aki szintén betii
forméajt hegecskét visel,

" hasonl6 helyen. Egyikiik,
Andris, az idésebb egy

V-t, Levi pedig egy T-t.
Egyes hiradasok szerint
Constantan egy Miron nevii masfél
éves kisgyerek szintén a feneke bal
féltekéjén hord egy Y-t, de ezzel
egyeldre nincs mit kezdeniink.
Széval ez mind 25 éve. Aztan,
hogy ezek mind évfolyamtarsak
lettek a szinin — kivéve Miront, de
helyette meg csatlakozott a varadi
Nandi, aki rendkiviil szégyenlds, és
még a sziilészorvos is (Nagyvarad
akkoriban nem volt elég fejlett,
még a babak szokéasa nem terjedt
el) azt allitja, hogy sohasem latta

a fenekét — err6l mar igazan nem
tehetiink, legfeljebb beszamol-
hatunk. S aztan igy egyiitt ez a
bagazs — nem, Miron nem, 6t el
kell felejteni — megalapitotta a
Varoterem Projektet (roviditése
VTP, értik, ugye), majd csatlakoz-
tak melléjiik sokan masok, s bemu-
tatott a csapat 8 eldadast, dolgozik
tovabbi ketton, részt vett a csapat
6 fesztivalon (Kisvarda, Gyergyoi
Kollokvium, Nagyvaradi Interet-
nikai, Székelyudvarhelyi DraMA
stb.), szervezett 4 erdélyi turnét,
rendszeresen elmegy a csapat min-
den évben Budapestre a Bakelitbe.
S kdzben nyilvan cserélodnek a
tagok, frissiil a tagsag, igyekszik
mindig az maradni: CSAPAT. VTP
forever. (frhatunk az eléttiink allo
25 évrdl? Arrol konnyebb.)

IL
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[parhuzamos
torténetek — 25 év]
Gyergyoéban Figuraznak

1984 — bukfencezdé mérnokok
furcsa dolgokkal foglalkoznak
1991. szeptember 1. — a Figura
Stadié Szinhaz intézményesiil
2001 — a Figuranal eldszor keriil
megszervezésre a Nemzetiségi
Szinhazi Kollokvium a Romania
Korméanya — Etnikumkozi Kap-
csolatok Hivatala inditvanyo-
zasara (azdta is van, minden maso-
dik évben)

2006 — a dance.movement.
theater nemzetkdzi tanc- és
mozgésszinhazi fesztival elsé
kiadasa (azota is van, minden
masodik évben)

2005 — a Figura bérletrend-
szert vezet be

Fontos még: 2013. jinius 28.
—a mai datum (mert a jelen a
legfontosabb).

[nalunk — a
Figuranal]

Nalunk a szinhazban van
konyha mikréval, hiitdvel, fo-
telekkel. Gyonni is lehet ezen
a helyen.
Néalunk minden évben volt
fesztival. Akkor is, amikor
nem.
Nalunk lesz egy 1j Figura-
konyv.
Nekiink kellene egy vadonatuj
épiilet forgdszinpaddal.
Nalunk soha nem lesz ebbdl
semmi (de igen!).
Nalunk megtortént, hogy sokat
késziiltiink egy preszilveszteri
zartkora eloadasra, és a vendé-
geinknek szant foztiinkbe végiil
belecsuszott egy nagy, préselt fa-
lemez.
Nalunk a bemutato olyan lampa-
lazas, mint mashol (?), de a mi
titkarndnk talalja ki a viragcsokor
szinét. A koccintas a Livingben
van. Az nem olyan, mint mashol.
A mi k6zdnségiink gyakrabban
foglal helyet telefonon, facebookon,
mint eddig. Nagyon régen volt
olyan, hogy valaki el6adas kdzben
fazott, ezért hazament, feldltozott
¢és visszajott.

Gyorgyi/Gyergyo

[fokusz]
Ceci n’est pas une mouche d’or
Arany-légy — Figura Stidio Szinhaz, Gyergydszentmiklos

Kiilonos szeanszra érkeziink. A kerek asztalok koré rendezett székek, a tér alom-ka-
véhazszeriisége, az egyeldre egymas hegyén-hatan heverd kellékszékek és szinész-
babok, a rejtélyes zsakocskak és tlires cédulak az itallap mellett, az asztal kdzepén
mind eldvigyazatossagra intenek: vészesen benne vagyunk, benne a jatéktérben, az
aurajukban, a forgatokonyviikben, benne a slamasztikaban. (Hiih, s ott egy fejsze a
sarokban! Annak el kell siilnie...)

Koriilpillantunk. Fesztivalkozonség, azaz ,,k6z0nség”: bennfentesek, tobbé-kevésbé
kritikusok, kisebb-nagyobb bohocok, ZSURI, civilt itt elvétve latni, de bar rajuk
valo tekintettel talan mégis megkimélik az életiinket, nyugalom!

Aztan indul a jaték, a szinészek megelevenednek, kezdddik a kiilonos szertartas,
az egymashoz assszociativ logikaval kapcsolddd, narrativitastol tartozkodo képek,
mozgasetlidok és kozonségbevonos gyakorlatocskak sorozata. Magunk is beleiro-
dunk mar az elején. A nagy fekete-fe-
hérségben szertartasos pirossal keriil az
tires lapokra a ,,Mi az élet s6ja?”” kérdés-
re adott visszaszivhatatlan valaszunk.
Freud szellemét idézziik itt vajon?

Vagy Poe-ét? Suhan 4t az agyunkon
(valamiért Artaud-val egyiitt), amikor a
jatékot megszakitja egy hosszu, miibor-
zongaté pillanatra egy inga képének at-
suhanasa a fejiink felett, a falra vetitve.

Aztan felemelkedik a lepel az eddig le-
takart asztalrol, mely koré a jatszok te-
, lepedtek, sziirredlis teriték tlinik elo,
hossza fémpalcakon lebegd tanyérok,

.!:1 evoeszkozok, majd felrdppen az asztal-
o q rol ugyanolyan hossza nyélen, egy szi-
- nésztdl iranyitva, a cimszereplé arany-
‘ légy. Korbeszall, végil szemteleniil
/-/ | ratelepszik a falfiiggdnyon — most latjuk!
— viritd, szamara eldkészitett aranykere-

l tes fehér képre. Magritte, ugrik be végre,

Ot idézziik! Vagyis vele roppentjiik a bi-
zonytalansag, az ismeretlen felé a jelen-
tést, a sajat értelmezéstinket is. Heuréka!
Lazitsunk! Gyonyorkodjiink! Imperati-
vusz! (Aranylégybol arany légy!)

Mosu Norbert, Vajda Gyongyvér

A kiilonos, sziirrealis babjelenetek egész sora igyekszik gyonyorkodtetni, magaba
feledtetni, tobbnyire sikerrel. Lehet babozni fjva, lehet palcakkal iranyitva, lehet
cukor- és sotartoval, lehet fura dramaturgiai magnesességgel (ahogy a fekete-fe-
hér férfi-né polusok vonzzak-taszitjak egymast), lehet a sarokbol eldkeriilo fejsze
élével. Es latunk itt valtozatokat sziirreal tancra. A legszebb talan az, ahogy él6
magnotekercsként maga szolaltatja meg, hutizza, porgeti fel forgasaval a zenét a
parocska.

Ahogy az aranylégy a keretben nem jelenteni akar valamit, hanem — ugy tlinik —
felroppenteni, szemteleniil szétszorni a jelentést, ugy szabaditanak fel benniinket
a hotkomoly értelmezés kényszere aldl a szinész-beavatottak altal felkinalt képek
és jatékok, hogy végiil a mi nagy (kisebb-nagyobb) szavaink képét, az élet zsakok-
ba kotott sojat ne szét, hanem szamunkra ismeretlen szertartasuk szent szamovar-
jaba szorjak (és lam, kiilonos ihletettség vesz erdt rajtunk, most is
alliteralunk).

Aztan kiballagunk. Egyesek par centivel a fold f616tt, masok néhany = ¢
szazassal konnyebben, miutan kifizették a pincért. i

Jank6 Szép Yvette =
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[dramafaricska]
Az iduri szorny (részlet)

(Rufusz izgatottan osszehivja a férfiakat)

Riufusz: Megvan a terv! (éljenzés, 6rom) Csak par részletet kell még megtudnom!
Tehat a szorny tudja, hogy itt vagyunk?

Joska: Igen.

Rufusz: Tudja, hanyan vagyunk és kik vagyunk?

Joska: Azt hiszem, igen...

Riifusz: Remek! Akkor rajtaiités lesz! O ugyebar azt vérja, hogy ha bejon, itt talal majd

egy kivalasztott lovagot meg titeket. (holintanak) Mitdl vagyok én kivalasztott?
Joska: Attol, hogy te huztad ki a kardot!

Rufusz: De 6 ezt honnan latna kiilsé jegyekbdl?

Joska: Hat. ..

Rufusz: Amikor bejon, 6 lat két lovagot, egy fehér ruhas fura figurat és egy bohocot,
igaz?

Mind: Igaz.

Rufusz: Nos, ha ez igy all, akkor ebbdl mire lehet kovetkeztetni? (sziinet)

Joska: Hogy mind meghalunk?

Rufusz: Nem! A ruha teszi az embert! Ertitek mar? Ha bejon és meglatja a lovagokat,
ket 6li meg elészor! Biztos nem téged! (Birire mutat) Ertitek?

Biri: Sz6val nekem kell megdlndm? De én még életemben nem Sltem!

Riifusz: Nem baj. Majd 4toltoziink! En leszek te és te én! Erted?

Biri: Ez a nagy terved?

Rufusz: Igen. Mig veletek bajlodik, én majd hatulrol leszarom a magikus karddal!
Joska: Es én mit csinaljak?

Riufusz: Te ne csinalj semmit!

Joska: De én is be akarok 61t6zni valakinek!

Riufusz: Akkor menj fel és 61tdzz valami nagyon furcsanak, hogy annyira
meglepddjon, hogy szinte meg is ijedjen! (Joska el) JO, hogy 6t leraztuk, mert azért
mégiscsak mi vagyunk itt a férfiak.

Biri: De még milyenek!

*Mosu Norbert-Laszl6 a Figura Studi6 Szinhdz szinésze. Mesejatéka a Jozsef Attila Kor (JAK) altal meg-

hirdetett Add ide a dramad! 2 palyazat egyik nyertes darabja volt 2012-ben. A darabbol két felolvasoszinhazi

eldadas késziilt; a JAK kotetben is megjelentette.

A lovasok (részlet)

JOKHIM: Mi baj vagyon, Mojzes?
MOJZES: Baj? ... Semmi se. ... (kortyol egy kicsit a palinkajabol, majd ismét a
banydszra nez) ... Csak ne es legyen ...

JOKHIM: S aztan mi lenne?

MOJZES:: ... barmi ... (...)

ANCSURA: O, persze! S mi jone még, ugyan mondja!

MOJZES: S azt én hunnat tunnam, he? ... De: 1észen! ... Amaz Lovasok nem ok
nélkiil kuncsorognak itten!

JOKHIM: Mert, mifélék azok?

MOIJZES: Azt én nem tudhatom ... ’szen csak most fiirkészem 6kelméket ... de

igen furcsa népek, az mar bizonyos ... Négyen jarnak ... mindig egyiittesen ... S nem
idevaldsiak ...

ANCSURA: Lehet, hogy turistak tan ...

MOJZES: Nem a.

ANCSURA: Meért? ... Mostansag divatos az ilyesmi ...

MOIJZES: Divatos-¢?

JOKHIM: Igen-igen! ... En es hallottam ... Divatos ...

MOJZES: Itten? ...

JOKHIM: Hat ... nem éppen itten ... Csak ugy ... Odakiinn a vilagban ...
MOJZES: A vilagban, az lehet. ... csakhogy emezek meg itten jarnak ...

*Adorjan Viktor székesfehérvari szerz$ darabja az udvarhelyi Tomesa Sandor Szinhéz altal kiirt draMAzat

dramapalyazatra beérkezett 217 palyamunka koziil bizonyult a legjobbnak 2012-ben. Osszel az udvarhelyi
szinhazban a bemutatora is sor kertil Hathazi Andras rendezésében. Emellett egy dramakétet kiadasat
tervezik, melyben A lovasokon kiviil a drdMAzat tobb kiemelked6 darabja is helyet kap majd.

[a.masik.part]

Benedek Levente,
a temesvari ’szinhéz
grafikusa KEPzeli igy

Talan el6szor a szabadkai
Kosztolanyi Dezs6 Szinhdz

A kisinyovi rozsa c.
eléadasaban éreztem azt, hogy
a képzémiivészet és a koltészet
egy sajatos formaban talalkozik
a szinpadon. Nem klasszikus
értelemben vett szinhazi
eléadast lattam, képzomiivészeti
performansznak sem nevezném,
mégis tudott miikddni.

Néha Purcarete el6adasaiban
érzem gy, hogy a latvany és

a képiség tilnd a szinhazon,
elnyel minden egyebet. Példaul a
craiovai A vihar rendezése inkabb
egy mozg6 festmény, mintsem
szinhaz. A Faustban ugyanez
nem zavart, abban egyszerre
lattam Hieronymus Bosch
poklat, Hermann Nitsch orgia-
misztériumszinhazat és magat a
szinpadi mivet. Gondolom, ez is
lehetett a szandék.

Szinhaz és képzémiivészet
kozott, persze, megvannak a
hatarok, de remélem, ezek majd
jol elmosodnak. ©

Szerinted mitkddhet egy
produkcio az ember szinpadi
jelenléte nélkiil? Utalok itt Heiner
Goebbelsre, aki zeneszerzo,
rendez6 és — elfogadva a tényt,
hogy a zene tulajdonképpen
matematika — talan mérnok is.

A képzomiivészek koziil
Thierry Ehrmannt mindenképp
megnézném, ha jatszana. De hat
0 amugyis ilyen totalis miivész.
Réadasul Avignonban sziiletett,
ez mar predesztinalja 6t. ©
Elég diabolikus figura, igyhogy
egy Mephisto-szerep biztos jol
allna neki. De Prosperdként
vagy Woyzeckként is el tudnam
képzelni. Egy Magnas Miska-
alakitasbol viszont biztos nagyon
szlirrealis dolog sziiletne.
Tényleg, nem jatsszak azt

franciaul?
br
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[tetemrehivas]

Ki 6lte meg a nézot?

A vardai sotét néz’téren

halva talaltak ma egy nézot.

Hogy a halal oka? Még ismeretlen.

Gyilkos unalom, katarzis, szerelem,
avagy mi armany 6lte meg 6t?

A nyomozas allasa, hetedik nap:

A. Eltapostak a nekiszabadult lovak,
amikor az allatvédok kimentették ket
a hangszennyezett kornyezetbol.

B. Csak alomkdrba zuhant az arany-
cecelégy csipésétol.

C. Kihilt, vége, béke poraira, amig a
tapsolhatast varta, pedig gondolhatta
volna a hiily¢je, hogy ez lesz a vége,
sze ma cime se volt az eldadasnak.

[parhuzamos torténetek
— 25 év]

Kisvarda és a kézdivasarhelyi
Varosi Szinhaz kapcsolata

25 évvel ezeldtt — semmi

20 évvel ezelott — semmi

15 évvel ezel6tt — semmi

10 évvel ezel6tt — semmi

5 évvel ezelott — semmi

4 évvel ezel6tt — mintha-mintha szinhaz
3 évvel ezel6tt — talan szinhaz

2 évvel ezel6tt — szinhaz

1 évvel ezel6tt Kisvardan — Aaaalll Ez
nem szinhaz!!!

idén — (... ezért is) nem joOtt az ,,igenis
Szinhaz”

[n&lunk — Kézdin]

Nalunk tobb az irodai munkas, mint a
szinész.

Nalunk az els6 eldadasra székely és
magyar zaszlokkal jottek az emberek...
emiatt alig volt taps.

Nalunk a hét 6ra mindig fél nyolcra
esik... de ha esik, akkor nyolcra.
Nalunk jo eldadasok is sziiletnek, csak
kevesen beszélnek roluk.

Nalunk még nem rendezett Purcarete,
Maniutiu, Bocsardi, Tompa... s még egy
ideig nem is fog.

Nalunk is jo, de a legjobb nalunk lesz.

Kolcsar Jozsef

[akcentus]
Welcome a kobon

Diirrenmatt A Nagy Romulusa a varadi tarsulat eladasaban belekertilt
a Csokonai Szinhaz tavalyi bérletkindlataba. El6z6leg Rackevei Anna
Varadon jatszotta Harward Backer darabja, a Jelenetek egy kivégzésbol
foszerepét. Debreceniek egy csoportja kiilonbusszal jar at premierekre a
Pece-parti Parizsba, s Varadra valtanak bérletet a kornyékbeliek a hatar
innenso részérdl. Ma, kozmegelégedésre szinhazi régiot alkot Nagy-
varad és Debrecen, akar a Trianon elotti idokben.

Vadromantikus kaland volt hajdan a hataron tili szinhazak kisvardai
szereplése. Kezdetben nem meghivott teatrumok érkeztek, hanem egyéni
turistaként szivarogtak be az orszagba a szinészek, és a strandon egyesiil-
tek tarsulatta. Még nem a mobiltelefon korat éltiik, ugy kellett atfésiilni

a strandot napjaban tobbszor. Megjottek? Nem jottek? Ki jott meg? Lesz
eléadas? Alig vannak jelen mar kozottiink néhanyan, akik részesei voltak
ennek a cselvetésnek, amely természetesen nem lehetett volna sikeres a
kadari politikai hatalom lojalitasa nélkiil.

Szeretetteljes hangulat uralkodott. Oromteli napok. A viszontlatas bol-
dogsaga. Amikor itt lehettek, akkor felszabadultak. Magyarorszag olelé-
sét érezték. Kisvardahoz kothetd az ujvidékiek, a beregszasziak berob-
banasa. Akkor még nem kiizdottek — jatszottak az emberek.

Aztan fesztivalla hivatalosodott a dzsembori. Deformatus szintéritok
érkeztek, dijakat kaptak az izlésunids szinhazi formanyelv elsajatitasanak
eminensei. Meg lehetett azonban josolni, nem sokaig maradhat Kisvarda
a hataron tali szinhazak talalkozo6janak legfontosabb helyszine. 2012-ben
az atalakitott arculatu Thalia Szinhdz inditotta el a Hataron Tuli Magyar
Szinhazi Szemle elnevezésii programjat. A Miskolci Nemzeti Szinhaz
2013 tavaszan jelentkezett a maga fesztivaljaval. A Hatartalan Napokon
— harom napon keresztiil — a hataron tili magyar miivészet legkivalobb
szinhazi alkotasai, vilagszerte ismert és elismert zeneszerzoi, koltoi, irdi
mutatkoznak be. Az els6 résztvevd varosok Kassa, Marosvasarhely ¢és
Szabadka voltak. A miskolciak mellett, valamennyi nemzeti szinhazi
besorolast kapott vidéki tedtrumnak szintugy kotelessége a hataron
tuliakkal valo kapcsolattartas, és kiemelten elvarhatd ez a Nemzeti
Szinhaztol is. Az Uj Szinhaz, a Pesti Magyar Szinhaz és a Jozsef Attila
Szinhaz a profiljdhoz illeszked6en (magyar szerzok, ifjusagi darabok)
igyekszik beszallni a hataron tali szinhazak meghivasaért foly6 ver-
senybe.

Mert verseny van. Welcome a kobon. Ez igy van rendjén: 6sztonzi a
kormanyzat a mobilitast, béviti a belsd kinalatot, tobbcsatornassa teszi
a kiilhoniak finanszirozasat. A projekt fogadtatasa vegyes. A debreceni
kozonség a sajatjaként tidvozolte a varadi szinészeket, vagy korabban
a komaromiak Enekes madar-eléadasat. A kétmillios Budapest népét
nem hozza lazba a Hataron Tuli Magyar Szinhazi Szemle. Ugyanakkor
a Thalia Szinhdzban valo megjelenés szakmai presztizsét lehetetlen
feliilirni. A kozmédia és a szakmai sajto nyilvanossaga adott. Specialis
elény a Thalia-menedzsment, amely (kimondatlanul) kinalja az ott
fellépoknek a filmszerep esélyét. Az integracid persze az
esztétikai asszimilacio veszélyével fenyeget. Szdmomra a
szinhazi formanyelv még kiérz6d6 helyi zamata teszi izgal-
massa a hataron talrdl érkezo el6adasokat. Még.

Balogh Tibor
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Magyar nép(tanc)mesék

Mikor a Magyar népmesék rajzfilm-sorozat fcimében megszolal a Kalaka
focimzenéje és a madar elkezdi a viragindat énekelni, mindenki tudja, hogy ez mit
jelent. A virag a beszéd, a szépen sz616 mese, a kanyargo inda a mesék tekergd
torténetfiizése. Szép rajzok, csengd hangok, egyszeri, de tartalmas dsszkép. Mi
torténne azonban, ha az elézetes informaciok nélkiil (hogy ti. itt most mese fog
kovetkezni) kellene megfejteni ezt a szimbolumot? Hany embernek ,,jonne at”

az lizenet? Hasonlo problémaval kiiszkddnek a néptdnc-anyagbdl tancszinhdzat
szinpadra allitani vagyok.

A Karpat-medence néptanc-anyaga paratlan kincs, amint azt sokszor hallhattuk,
olvashattuk mar. Cizellalt mozdulatok, virtuozitas, archaikus elemek, tajegységi és
etnikai soksziniiség, lendiilet és hagyomany egyben, mara mar nagyrészt felkutatva,
tudomanyosan feldolgozva,
mondhatnank félkész-
termékként tanulhato a
youtube-rol, akkreditalt
képzések vannak beldle,
tankonyv, szakkonyv,
doktori. Mindez az
»alapito atyak” munkajatol
fogva kiterebélyesedett
lombkorona, aminek
elengedhetetlen feltétele Il
a kritikus tomeg f I
kialakulasa. Csak akkor
beszéliink rola, akkor lesz L‘
a kanon része, ha elegen
foglalkoznak vele, marpedig ha sokan foglalkoznak vele, akkor szinpadi eszkozként
is megjelenik, a szvittektdl a tancszinhazig révid volt az ut.

Il. Rakéczi Ferenc élete

Tobb helyen olvastam mar, hogy ez a kincs (ejtsd: tdncanyag) kitlinden hasznalhato,
akar narrativ szinpadi eszk6z, mégis, a néptancosok vilaga elkiiloniil a mainstream
kulturalis sodortol, az 6rok dolgok kdzé beszoni nem képes magat. Vajon ez csak a
koreografusi fantazia hianya, vagy a problémafelvetések tal konkrét értelmezése
(vélt befogadoi, vagy valos alkotoi igényszint)? Szik a paletta, kevés az arnyalat,
illetve ami a miivészi kifejezés rezdiiléseit atadhatna, ahhoz hianyzik a befogado-
képes, egyforma stilizaltsag-értelmezési, szimbolum-olvasasi fokon allé kozonség.
Egy vajdaszentivanyi forduld6 mozdulatainak lendiilet-jatékaval lehet mesélni,
Tatjana levelét is el lehet benne tancolni (kis tilzassal), ha van ra eléggé kulturalis
rezdiilésii el6ado (van) és az arnyalatokat felismerni képes receptor. Sokkal
elvontabb, szokatlanabb, ismeretlenebb kulturalis mezsgye ez.

Ha felismerjiik egy szoveg szépségét, miivészi eszkozeit, latjuk a szinek, képek
szimbolumait, érezziik a zene arnyaltsagat, mindez azt jelenti, hogy van ezekben

a kozegekben viszonyitasi alapunk. Valamihez, valamikhez, el6z6leg berendezett
mentalis kultir-térképiinkhoz képest szép, megrenditd, visszataszitd vagy éppen
giccses egy kép, egy szoveg. De felismerjiik-¢ a giccses tancot? Erzi-e a kultiir-
ember ezt a szimbolumrendszert, van-e elég haromszogelési pontja egy ilyen
irany kirandulas értelmezéséhez? Erzésem szerint a valasz a kozonség szignifikans
részének esetében negativ, mint ahogy a viragot éneklé madarat is ugy tudjuk csak
értelmezni, ha elétte-utana az orrunkra kotik, hogy mi is ez. A néptancszinhazi
eldadasok értelmezése egyeldre a fenti okok miatt megmarad a vajt labtiaknak,

a tancokat ismerd, de Bulgakovrol leginkabb egy kocsmara asszocialo, kicsit

befele fordulo rétegnek, illetve a ,,magyarruhatol” elérzékenyiild
nagynéniknek, vagyis valahol a kulturalis élet bels6 kiil-peremén,
,,Sré-vizavé bei dem szemétrakas”. Ezen kiviil, miivészi eszkozként
leginkabb csupan diszlet, 5Snmagaban értelmezett, belsd struktira
nélkiili szimbolum.

Janké Szép Istvan

[kikicsoda]

Janko Szép Istvan — szatmari
illetdségili néptancbolond. Ertelmezo-
mivész, életmenet-flirkész, épelméjh
még. Kész.

Varga Aniké — szeret filozni azon,
amit lat. Ujabban inkabb szoban, mint
irasban. Régen: nagy lelkesedéssel
nézett rossz szinhazat is. Ma: néz
rossz szinhazat is.

Demeter Kata — egyre inkabb szereti
a szakmai beszélgetéseket. A kis-
vardai fesztivalok kozti id6t az
udvarhelyi szinhaznal tolti. Feltolti.

Janké Szép Yvette — fordit,
féleg dramat és mesét. A finn
szinhazban és Kolozsvaron van
otthon.

Imecs Levi — a jolfésiiltebb,

¢és Csepei Zsolt — a kocosabb
fajta a kolozsvari Vardterembol.
Metaforice, persze. Alapitotagjai
és lelkes hizoi a tarsulat
szekerének. Uttaposok.

Balogh Tibor — nem balos s nem
is balog szinhazi szakiro. ,,Szabad
otleteket vermelek!” — fogalmazza
0ssze magat.

Benedek Levente — azaz Bendke, a
temesvari szinhaz grafikusa. S mint
ahogy nalunkfele szokas, foallast
mindenes. Szeretjiik a plakatjait.
(Zsandi aszongya, 6 a pécsi
molnARTamas munkait szereti!)

Tari Istvanné — kozépiskolai
pedagogus; Dr. Czeglédi Zsuzsanna
— kisvardai orvos, belgyogyasz;

Dr. Halmay Balazs — varosi tiszti
foorvos. A kisvardai triumviratus,
akik végignézik a fesztivalt a fiilétol
a farkaig, majd méltatnak. Az idei
kozonségzstiri tagjai.

Agardi Eszter — kisvardai csellista.
Haroméves koratol ismerkedik a
hangszerrel, mara mar tobb széloestje
volt, és nemzetkozi versenyeket nyert
szerte Europaban. Most Pestre, majd
Németorszagba késziil tanulni, addig
zenéjével sziinetekben a kdzonséget
szorakoztatja a miivhaz el6tt.

Hanics Katalin — a budapesti zene-
akadémian végzett zongorista,
Eszterrel lehet latni és hallani a
mivhaz el6tt (mikor épp nem esik az
es0).

Friderikusz Péter — duettezik
Eszterrel, ha épp nem Kati kiséri a
jatékat. Kecskeméten tanul, még licis.
Szintén csello.
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