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[reflekt]

A meccsekrél és a tegezbdeésrél

[aIaZ] Az 6ra, amikor semmit sem tudtunk egymasrol

Néha az alkotok a
megaldztatas kérdését
boncolgatjik. Most két napra
Jutott tobb olyan eléadas,
amely ezzel a témaval
foglalkozik. De lassuk, mi a
helyzet abban a kézegben,
ahol sziiletnek az eldaddsok?
Mekkorara ugrik a
megalaztatasi mutato?

Megalazo lehet a
nézoének, amikor
varatlanul kitessékelik
a szinpadra, és
produkalnia kell
magat.

Proics Lilla, kritikus

Megalazo, amiket és
ahogyan a moderator
mond.

Németh Akos, iré

Azt hittem egy ideig, hogy
csak mi, szinészek érezziik
magunkat megaldzva,
kiilonboz6 szitukban, de
be kellett latnom, hogy
szinte mindenki keriilhet
ilyen helyzetbe, barmikor,

barmilyen funkcioja is legyen

az illetének. A szinhaz egy
ilyen megalazos hely, aki ezt
nehezen viseli, ne dolgozzon
szinhazban. Valoszintileg
érzékenyebbek is vagyunk.

Bartha Boroka, szinész

Amikor egy szinész olyan
feladatot kap, ami nem az
0 dolga egy szinhazban.
Velem el6fordult, hogy
egy eléadashoz kineveztek
tigyelonek. Maga a gesztus
volt nehezen elfogadhato,
a probafolyamat végiil jol
sikeriilt.

Kocsis Gyula, szinész

Viskléczki Szabolcs, Bozsik Yvette, Béres Laszlo

A hajnali tizre athelyezett beszélgetés egy orajaban viszont (tal) sokat tudtunk meg
egymasrol — az el6adasrol kevesebbet. A podiumterem idéjarasa egész kellemes volt,
kisebb-nagyobb szakmai(atlan) fellegekkel a plafonon.

A Gyergy6-Udvarhely koprodukcio kapcsan Handke irasabol kiindulva a legtobbet a
szubjektivitas és objektivitas kérdését taglaltak. ,,Az objektiv a legszubjektivebb eszkdz’
—mondja Kutszegi Csaba. Ugyanezen az elven késziilt az eldadas és ugyaneszerint
fogadja be a néz6 is a latottakat. R4 van bizva, hogy mire figyel és abba hogyan szovi

be sajat szubjektumat — ahogyan az alkotok is belesz6tték onmagukat, kdrnyezetiiket

és varosukat az el6adasba.
Miutan jol belekeveredtiink

a -jektivitdsokba, Kutszegi
verbalisan vallonvergette
magat — mivel mas nem tette

—, hogy igy els6 nekifutasra

ez igy rendben volt a részérdl
ebben a korai éraban. Olyan ,,a
Figura csapata nem lesz, mint
a Bozsiké” (Nanay), de nem is
kell. ,,Bumfordi baj hatja at az
eloadast, nem a szofisztikalt,
mives stilus.” (Kutszegi) Néha
barokkosan tuldiszitett, a
jeleneteket minéségi ingadozas
jellemzi, és lehetne sokkal nagyobb tavlatokban ellenpontozni, azonban a fiatalos lendiilet,
a tomeg ¢s a jatékossaga élvezhetd eldadast sziil. (Nanay)

Weoress Sandor beemelése az értelmezésbe egyesekbdl dnkéntelen mozdulatokat valtott
ki. Volt, aki mélyen gyokerez6 fajdalombol indittatva hajtotta tenyerébe fejét.

bl

Elhangzott tovabba, hogy:

,,Gondolkodo szinhaz, itt gondolkodni kell, de sokan nem szeretnek gondolkodni. Ha ezt
valaki nem ismeri fel, bajba keriilhet.”

,,Parttalan sziirrealizmus, amikor minden johet.”

., Nem szeretem, ha vezetik a szememet és az értelmemet. De azt sem, mikor 16vésem sincs,
hogy mit nézzek.”

Felvonul az életnyiizsgés.”

A telefoncsorgés é€s a , hiilye nézok™ problematikaja is kiemelt helyet kapott a
beszélgetésben. Béres oriil, hogy a probléma végre valahol megfogalmazddik, s miutan
mindenki egyiittérzéen bologat, a jelenség befurakodott a podiumterembe is: a fotos
telefonja utan az egyik lelkes fesztivalozoé — aki fel is vette! — majd a Kolozsié, akit
majdnem fejbevagott érte Bicskei a botjaval.

,,Ok nem azok a fajta szinészek, akik megkérdik, hogy mi miért van. Ezt nem szeretem,
nem tudom megmondani” — Bozsik

,,Nem volt célom, hogy akarjak vele valamit, lizenjek vagy barmi. Nem azért csinalok
szinhazat, hogy rosszul érezzem magam” — Bozsik

,»A szoveg, mint dramaturgiai tovabblokode” — Kutszegi

Parbeszéd a megbeszélés utan a sorsatorban:

— Na, hallom, megdicsértek.

— Meg. A tancoson nem latszik, hogy tancos, a szinészen nem latszik, hogy szinész. Azért
tudtunk jol egytittmiikddni.

— Minket nem kiemeltek, minket felemeltek a darabhoz.

— En csak magammal nem vagyok egy szinten...
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Deviancia

,»So0k bajom volt az eldadassal, de mar a szoveggel is” — kezdte Proics Lilla, aztan
fokozatosan belefojtottak a szot. Aztan csak-csak felszinre keriiltek a kérdések és
problémak: mirdl is szl az eldadas? Az apa- és férfihianyos vilagrél? Miért nem elég
markansak a figurak és helyzetek? Viszonyul-e egy autista a kdrnyezetéhez? Nem

érint meg az eldadas, holott meg kellene. A szinészek erételjes indulatokat jatszanak,
mégsem a konfliktust mutatjak, csak illusztralnak. Nem tartanak sehova, nem fejlédnek,
nem visznek tovabb semmi olyat, ami mar megtortént valahol. A szinészek ennek
ellenére nagy intenzitassal és odaadassal jatszanak, nagyon toljak az eldadast, csak nem
tudni, hogy hova. Problematikus a zenehasznalat és a néz6k bevonasa is: akar kinosnak
is nevezhetd. fgy probalt érvelni Proics Lilla a szerz6-rendez6 — Indokolj! — kérésére. A
lazas szoparbaj senkit sem hagyott hidegen. Azaz csak egy valakit, aki karbatett kézzel,
békésen szunyokalt az élesen ropkodo fél-érvek kozott.

A levegdben allo kés levadaszasa érdekében tobben bekapcsolodtak a beszélgetésbe.
Jeles Andras azt nehezményezte, hogy azok a jelenetek, amelyek nem a kislany
kozvetlen kdrnyezetében torténnek, ,lehullanak™ a dramarol. Mintha érdektelen

lenne minden egyéb. Hogy ez rendezési, szovegprobléma vagy a szinészi kvalitasok
hianyossaga, nem eldonthetd. Tovabba felhozta a dokumentarista hitelesség kérdését,
ami a beszédmoddot esztétikailag értelmezhetetlenné
teszi. A stilizaltsdg nem ér el arra a fokra, hogy
érvényes szervezoelv legyen.

,,A rendez6 nem volt tisztaban a szerzo intencioival”
— nyomatékositott Jeles a Németh Akos melletti
széken.

,,Kis korben tapogunk, amibdl nem fogunk tudni
kilépni” 6sszegzett Nanay, igy a feldobott problémak
valahol még most is a podiumteremben lebegnek.

Dogs and drugs

A szabadkai eléadas ugyan nem versenyprogram,
mégis teritékre keriilt. A beszélgetés poszt-
deviantikus hangulatban zajlott — értsd a kés még
mindig a levegében volt, csak masok alltak alatta.
Bar az eléadas pozitivumait zengte javarészt a terem
(volt tétje a szomoru és vidam jatszadozasnak, ,,allati
szines és szellemes”, nagy energiak, jo alakitasok)
a levegOben valami elementaris sért6dottség volt
tapinthat6. Ez elsdsorban nem az alkotokra vonatkozik, az el6z6 beszélgetés utan
valahogy mindenki valami nagy igazsagot akart bizonygatni: egyesek az eldadassal
kapcsolatban, masok a fesztival programjanak 1étjogosultsagarol. A — hol tobbé, hol
kevésbé relevans — érvelések azonban tobbnyire visszapattantak a hallgatosagrol. Ma
valahogy mindenki nagyon szent és sérthetetlen véleménnyel érkezett egyik vagy masik
témaban. De hogy hol az igazsag, az nem dertilt ki.

Hogyan valunk neurotikus tarsadalmi Iényekké? Talan ez az eldadas f6 vonala, nem is
annyira a didaktikussag meg a drog-problematika. Nanay a kidolgozottsag kérdését
feszegette, Zsigmond Andi a mélység hianyat kifogasolta, ezzel jabb olajat ontve

a dicséretekben kialudni latszo tiizre. A Zsigmond—Bicskei parbaj visszavagoja a
fesztivalvalogatassal kapcsolatban, az eldadas kidolgozottsagaval kapcsolatban pedig

a Proics—Nanay, valamint a Zsigmond—Urban baratsagos mérkozés

is dontetlenre sikeredett. Urbanbol sajat bevallasa szerint ,,kijott a
frusztracio”, masokbdl sajnos kevésbé. Majd talan a sorsatorban.

Az viszont, hogy ki kivel fog tegezddni — vagy egyaltalan szoba allni —,
az mas kérdeés.

Németh Akos

demeterKata

[alaz]

Eléfordult mar, hogy bemutatd
utan nem akartam nézokkel
talalkozni, pl. a Karnyoné utan.
Ez rossz.
De az is rossz érzés volt,
amikor el6adas utan a
gyerekek Gyulusban
felismerték Robert Gidat,
mikdzben Bagoly senkit sem
érdekelt :).

Csatlos Lorant, szinész

A miiforditot mindig
mindenhonnan kifelejtik.
Plakatrol, bemutato-bulirdl...
Mintha nem volna ugyanolyan
alkotoja az el6adasnak, mint a
tobbiek.

Upor Laszlo, miifordito

A szinész, mint alkoto

nem rendelkezik szerz6i

jogokkal.

Tovabba nem kérhet tobb

fényt a vilagositotol. :)
Ababi Csilla, szinész

Mikor az igazgato
fogyatékosnak és
elmebetegnek nevez a

VIP meghivottak elott jo
hangosan, és kdzben az
aligazgatd mellette all és
rohog, jol szorakozik azon,
hogy kiiszkddsz a konnyeiddel.
Lehet, hogy csak nekem tiint
megalazonak? Mert tényleg
fogyatékos vagyok?

Tofan Koos Imola, titkarno

Sokat mesélhetnék, de nem
teszem.
Zakarias Zalan, rendezo,
miivészeti vezeto

A rendezdasszisztens €s a sugo

helyzete az, ami nagyon rossz;

mindenki beléjiik torli a labat.
Patké Eva, rendezd,
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Egy n6 megtorése, mint
bohoctréfa.

Egy pasi
hozzaidomulasa az
6roklott viszonyokhoz.
Egy maffiozoé apa, aki
tizleteket kot gyerekei
kontdjara.

Egy tiineményes hug,
aki végiil maga is harpia
lesz.

Egy zabolatlan

jaték, amelyben

végiil valamennyi nd
elmakrancosul.

Nincs semmi zabola,
csak vég nélkiili
szembeszegiilés,
pofonok csattannak,
asszonyok fenyitenek.
Végiil valamennyi pasi
behuzza fiilét, farkat.
Finom és jatékos zarlat:
a pasik csapata szemben
a csajok csapataval.
Bandahabort a
szembetolt menyegzoi
asztalok folott. Mit
tudunk? Tudunk valamit
is? Amit gondolunk, az
mire elég?

Gecse Réména, Karp Gyoérgy, Laszlo 'Cs:alba

[fokusz]
Torés, betorés

Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz Tompa Miklos Tarsulat — A makrancos holgy

Sorin Militaru szinpada mivesen teatralis. Minden szinpadi megmozdulas egyben finom stilizacio,
elemelése a cselekvéseknek, gesztusoknak, megszolalasoknak. Es nemcsak azért, mert majdnem
valamennyi mozgas nagyvonal(l koreografia mentén torténik. (Koreografus: Florin Fieroiu.) Sok
és mozgalmas futkosas zajlik keresztiil-kasul a szinen, eldl a fiatalok, hatul a még mindig élvvagyo
vének. Verekszenek vég nélkiil, és nemcsak Kata meg Petruchio. A rendezés férfiak kakaskodasabol,
nok Osszevillogasaibdl is mérkdzéseket kreal. A mecesek buzditd csapatok ovaciojatol ovezve
zajlanak. Mikor Grumio megmérkézik ellenfelével, a mozdulatok lelassulnak, alomszeriien vontatotta
valnak, és Sebestyén Aba pompazatosan €s pontosan jatssza el, ahogy a fiti meginog, kovalyog egy
sort, dsszeroskad, elteriil. Nemcsak ekkor kap nyiltszini tapsot egy-egy jelenet. Kata (Berekméri
Katalin) és Petruchio (Bokor Barna) csokvaltasa is koreografiara zajlik, cintanyér csattanasa jelzi
érintkezésiiket, és nem csak a pofonokat.
Az eladas azt a folyamatot mutatja be, ahogy egy garaboncias fiti betori, és uralma ala vonja
a kiszemelt nét. Kata szilaj, dacos, majdnem-gyereklany még, randalirozik égre-foldre, de hat
elnyomott. Jatékbdl eljatssza, hogy 6 az erdsebb. Elszor a hugat gyotri, mert az kaposabb a pasik
kozott. Aztan az apjaval szall szembe, majd a kiszemelt férjjeldlttel. Végiil a teljes nasznépet
fenyegeti, akik ijedten hatralnak. Berekméri szép fejlédési ivet rajzol Katajanak. A dithddten
toporzékold csikolanybol engedelmes asszonyka lesz végiil. Latszolag. Mert csak a konvencioknak
enged. Asszonynak ura labanal a helye. Ha ellenszegiilsz, pusztulsz. S akkor még hol vannak a ruhak,
az €kszerek, csecsebecsék. .. A varszinhazi eléadason nem hangzik el Kata darabzaré monologjabol
ama passzus, ami Nadasdy forditasaban ekképpen kezdddik: ,,Volt énnékem is nagy ontudatom...”,
ezért aztan az egész szoveg gyongéden ironikusnak tiinik. Katartikusnak ¢€s ironikusnak, kabé ugy,
ahogy Militaru elképzelte. Katat el6z6leg nemcsak megtori a férje, de meg is alazza. Vezényszora iil,
fekszik, mint az idomitott kutya. Kata jol tliri. Petruchio lathatdlag élvezi. Mert hat végiil err6l sz6l a
Militaru majdnem mindent megvaldsit, ami része a koncepcidjanak. Gyonyorii latvanyszinhazat
latunk. Erds képek zuhognak egymas utan. Bajos jelenetek valtakoznak bohdctréfaig turbozott
szcénakkal. De hat Shakespeare darabja is ilyen: szertelen, duhaj, a széttartd indulatokat garaboncias
jatékokka, vad parbeszédekké oldja. (Valosziniileg ez az egyik legels6 Shakespeare-mii, a
huszonot éves szerz6 egyik els6 opusza.) A Varszinhaz nagy és levegds tere, igy gondolom, elvett
valamennyit a jaték erejébdl, fesziiltségébdl. Bizonyos epizddok csak intimebb térben hatnak igazan.
A struktura persze igy is lathato volt. Némely jelenetek robbantak. Gecse Ramona tiillszoknyacskas,
gimnasztikazo, tiindiblindi Biancajatol el
kellett olvadni, ahogy sikkangatott egy
tornatermi radnal. Hozzabilincselte magat
a szerkezethez (kulcs a gaz névérnél), vitte
magaval az egészet, mikor tavoznia kellett.
Berekméri Kataja lassan egyenesedett f61
meggornyedtségbdl. Dacosan, kihivon
széles terpeszben allt sokszor, mint egy
punkcsajszi. Végiil szalfaegyenes lett,
és még a lelogo hajtincsét sem csapta
oly sokszor hatra. Bianka tipegett. Kata
caplatott. Petruchio (Bokor Barna spréd
megfogalmazasaban) langalétan elteriilt
vagy nagyvonalian vonuldszott. Sebestyén
Aba, a kival6 rendez6 Grumidként,
modoros papként vagy szédit6 dj-ként
érett szinészi szineit csillogtatta. Karp
Gyorgy rekedtes hangti Baptistaja maga
volt az olasz maffi6zo,
a sziciliai Don. Banyai
Kelemen Barna 6romkodé Lucentioként, Laszlo Csaba érzékeny, szomorti bohdc
Hortensioként, Gyorffy Andras megfontolt Vicentioként tiint ki a népes csapatbol.
Alina Herescu szépséges kosztiimjei jotékonyan arnyaltak a jellemeket a
marosvasarhelyiek kirobbandan jatékos, ambicidzus és gondolatgazdag el6adasaban.
Kovacs Dezs6
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[fokusz]
Beteljesitetlen igéret

Boldogtalanok — Szatmarnémeti Eszaki Szinhaz Harag Gyorgy Tarsulata

Idétlen rémalomként kezdddik a jaték: kiilonds oregasszony boklaszik a félho-
malyos térben. Ozvegy Huberné az — s attdl a pillanattol kezdve, hogy a nézé
felfedezi: az dregasszonyt itt férfiszinész (Bird Jozsef) jatssza, vilagossa valik,
hogy Radu Afrim rendezésében Fiist Milan dramajanak nem a hagyomanyos
pszichologiai realista
jatékmodra épit6 elo-
adasat fogja latni. Ezt a
néz6i benyomast rogton
megtamogatjak tovabbi
mozzanatok is, min-
denckel6tt a szinpadi
humornak a mii s6tét
vilagaban el6szorre va-
ratlanul hato eszkozei.
Majd a gyonyoriien
bevilagitott térben
kirajzolodnak a képzo-
miivészeti ihletettségi
diszlet részletei (Iuliana
Vilsan munkaja): a
fehér hattér elott allo festdien kopottas ablakkeretek, a kiilonleges rajzolatu, ket-
tos torzsi kiszaradt fa, a jobb oldali lakrész egyensziirkesége, a bal oldali szoba
érdekes tere és a szinpadot jellemz6 hihetetlen targygazdagsag.
Alapvetden a szereplok kapcsolatrendszerének abrazolasat sem a naturalisztikus
részletezés jellemzi: Roza (Laszl6 Zita), Vilma (Varga Andrea) és Vilmos (Gallo
Ernd) szerelmi haromszoge, az érzelmek, indulatok és fajdalmak vilaga jorészt a
mozdulatok nyelvén all eld. Kifejezetten szép jelenetsorok is sziiletnek ebbdl.
Roza és Vilmos tettlegességig fajuld veszekedése mozgasformakka stilizalva
jelenik meg, majd a fesziiltség olddédasaval diszharmonikus mozdulataik foko-
zatosan egymashoz hangolodnak, azonos ritmusra kezdenek 1épdelni, amelyhez
harmadikként az éppen belépd Sirma (Zakany Mihaly) is kapcsolodni probal a
maga bumfordi mozdulataival. Maskor a lelki-érzelmi torténéseket nagyszabasu
képkompoziciok kozvetitik. Az ellenfénnyel megvilagitott fehér-fekete hattér
elétt ndalakok jelennek meg; Vilmos egyiktdl szalad a masikig, majd ismét to-
vabb, végiil 6sszehangolt tincmozdulatok hullamat inditja el kozattiik.
A fentebbi és a hozzajuk hasonlo részletek feltétel nélkiil magukkal viszik a né-
z0t; egyidejlileg egy nagyszabasu, fantaziadus darabinterpretacio igéretét jelzik.
A maga egészében ez az igéret azonban bevaltatlan marad.
Tulburjanozvan ugyanis az alkotoi fantazia, maga ala temeti a megmutatni akart
torténetet. A szinpadi otletek, verbalis poénok, mozdulatszinhazi megoldasok
gyakran széttartanak egymastol, és nem engedik megtorténni a darab nagyon
mély szomorusagban fogant eseményeit. Van itt McDonald’s-ban pingalt cica-
maszk, késziil6 tetko, esik sz6 mobilrdl és petpalackrol, szerepel egy pingvinnek
titulalt kitomott facan — de nem tudjuk meg, mi a helyzet a zsigerek kémiajaval,
nem latjuk, mi kovetkezik abbol, hogy az események kozéppontjaban ezittal
nem egy er0s kisugarzasu, sokat tapasztalt férfia all, hanem egy
atlagemberi rosszkedvet mutatd, sodrodé figura. Nem utolso
sorban az eldadasnak a tempdjaval is gondok mutatkoznak — min-
den jofajta jatékossaga €s szinészi intenzitasa ellenére.

Domotor Adrienne

Biré Jozsef

[reflekt]

A tarsadalmat, a
dontéshozokat nem

érdekli a szinhaz. Nem
vallalnak bel6le semmit.
A politikum nem
hagyja, hogy szinhazat
csinalj. Erdélyben
nem lehet szinhazat
csinalni. (Talan csak
Szentgyorgyon.)
Errdl most ennyit — par
hénap mulva talan
mar részletesebben is
beszélek errdl.
Keresztes Attila rendezo,
miivészeti vezeto

[reflekt]

A tegnapi szakmai
beszélgetésen az altalam

is kedvelt kosztolanyisok
Dogs and drugsarol azt
mondtam, az eldadasban
tartalmi sztereotipidkat
latunk, és a szinhazi nyelve
sincs igazan kitalalva.

A Boldogtalanokban, ezzel
ellentétben, a helyzetek és
mondatok, a realista mazat
ledobva magukrol, nyers
¢és metsz0 igazsagukban
tudnak megszolalni. A
szinhazi nyelv autonom,
mindegyre mas, de mindig
talalo: jatékra forditja le

a gondolatot. Szinhédzra
forditja le a nyelvet.

Ehhez sok szinhézi alkoto
nem ért. Alig ért ehhez
valaki, voltaképp.

zsa
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[lajstrom]

Prospero

konyvei:
beszélgetokonyvek
erdélyi
szinészekkel.
Elészor a Polis
Kiadonal, késébb
a Komp-Pressnél
jelentek meg,
Kolozsvéron:

Méthé Eva:
Lohinszky. 2004
Ko6l16 Katalin:
Orosz Lujza. 2004
Hegyi Réka: Ldsz-
16 Gera. 2005
Bothazi Maria:
Vitalyos Ildiko,
2005

Boros Kinga: Elekes Emma.

2005
Nagy Miklés Kund: Szabo
Duci. 2007

Koll6 Katalin: Csiky And-
ras. 2008

Nagy-Hintos Diana: Hary
Béla. 2008

Dehel Gabor: Marton Me-
linda. 2008

Ferencz Eva—Zsehranszky
Istvan: Makra Lajos. 2009
Darvay Nagy Adrienne:
Stief Magda. 2010
Medgyessy Eva: Mindhald-
lig szinész (Péterffy Gyula).
2010

Nagy Miklos Kund: Farkas
Ibolya. 2011

Dehel Gébor: Bisztrai Ma-
ria. 2011

Mathé Eva: Baldzs Eva.
2011

[fokusz]
Testgép mikodésben
Aradi Kamaraszinhaz — Kvartett

Az Aradi Kamaraszinhaz Kvartettje egyetlen
hatalmas abroncsszoknya terébe zarul. Ez

a (szinpad)kép bortonnek mutatja a testet,
amelybdl az utolso jelenet, a szinpadi exitus
soran Iépnek ki a szinészek. A diszleten abla-
kok nyilnak az eldadés folyaman, s ahogy be-
tekintést nyeriink a szerkezetbe, Gigy elemeire
bontva érzékeljiik a korpuszt. Merteuil (Eder
Enik6) és Valmont (Harsanyi Attila) a fejt6l

a zsigerekig liftezve, a vagy végtelen és sivar
huisrol lebbentik fel a szinhazi fliggdnyt. De
a testet nem csupan fogalomként kezdi ki

az eldadas, hanem a szinészek teste is atala-
kul: a szerep- és nemcserék soran kiilonb6z6
protézisekkel (vaskarmok, fejre aggatott
vasszerkezetek, miifogsor) torzitjak el az
arcot, a beszédet. A gondolati és performativ
sikot tehat ugyanaz a mozgas jellemzi, a lassu
leromlasé.

A jelenetek kiilonbozd ,,helyszineinek”
(Valmont és Merteuil parbeszéde a fej
magassagaban, Tourvelné unokahtuganak
megkisértése az agynak és operai paholynak
berendezett szoknya aljaban, majd Tourvelné elcsabitasa ugyanitt), Miiller ironikus
szovegeinek, valamint a szerep- és nemcseréknek az egyiittallasabol gazdag jelen-
tésmez0 sziiletik. Balog Jozsef rendez6i olvasata kétségkiviil okos, a miilleri draméat
mélységében értd. Ennek kdvetkeztében olyan eldadast latunk, amely szervesen és
olajozottan miikodik.

Eder Eniks, Harsanyi Attila

Mégis, két probléma azért felmeriil az eléadassal kapcsolatban. Az egyik az into-
naciora vonatkozik. A rendez6i dontés, hogy a szoveget egy tonusban mondjak a
szinészek (ezen beliil jelzik a szerepvaltasokat, Eder példaul hol mély hangon, hol
sikitva, hol selypegve beszél), kiemeli a szoveg zeneiségét, am olykor kdvethetetlen-
hanyada elvész. Amikor meg kiemelédnek, és érthetéek a mondatok — ez a miilleri
szovegek veszélye — az aforizmék kozelébe keriilnek, a szellemesség szellemes-
kedésként hat. A masik probléma, hogy Balog rendezése, bar nyilvan nem iskolas
modon, de mégis illusztrativ. Bonyolultan az, mert nem a szdveget illusztralja,
hanem a széveg problematikajat. Ennek a jele a metaforikus fogalmazassal szembeni
bizalom, a szimbolikus targyak kevésbé reflektalt haszndlata. Nem az a valodi vesz-
teség ezzel kapcsolatban, hogy gyorsabban fejtjitk meg az el6adas vilagat. Inkabb az,
szorul. Provokacio alatt azt értem, mennyire képes a szinhaz arra, hogy megrenditse,
valsagba hozza sajat jol ismert metaforait — azaz kikezdje és megakassza a szinhazi
gépezet miikodését.

Ettdl fiiggetlentil a Kvartett érvényes szinhazi értelmezés. Jatékkedv
hajtja. Példaul Harsanyi tegnap este, ki sem hajolva szerepébdl, a
lepkét is elkapta roptében. Majd bekapta. Pont akkor, amikor Eder
Merteuilként szolt le hozza: ideje volna befejezni a jatékot, miel6tt
izléstelenségbe futna. Ez szép pillanat volt.

vargaAniko
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[fokusz]
Hint6porhintés
Joccakat, mama! — Zentai Magyar Kamaraszinhaz

EB tombol a vilagban, amig mi Kisvardan a szinpadra merediink. Emiatt
torténhetett, hogy a Joccakat, mama! eldadasa alatt a Real Madrid Fehér Miklosa
6tlott emlékezetembe, aki bajnoki meccsen golpasszaval tiint ki, majd elhunyt a
pazsiton. Mint Jessie Cates.

Miért éljen tovabb, ha egyszer meggyogyult? Mindennél természetesebb, felkutatni
a lomtarra patinasodott csaladi hazban apja pisztolyat, rendelni hozza t6ltényt, és
fobe 16ni magat. Imponaldan egyszerii abszurdum: a szinészek feladata, hogy ebbdl
—bels6 torténések sorozatanak 1étrehozasaval — drama kerekedjék. Szilagyi Agota
kokemény detektiv. Rafinaltan valtogatva az értelmi és az érzelmi fogasokat, kiszedi
anyjabol a harmuk viszonyanak igazsagat: a csaladban mély szeretet csak az apa és
leanya kozott bontakozott ki, az anya féltékeny volt lanyara a férje érzelmi kotédése
miatt. Jessie érdekhazassagban sziiletett. Banka Livia precizen teatralis. Operett-
vilagga kell tennie a valosagot, hat f6lébe intonal a normalis beszédnek, hozzalejt

a mozdulatokhoz. Mire raébrediink, hogy a hazugsagkényszerben cselekvo
asszony tulzasat latjuk — a csaladi harmoénia érdekében titokban kell tartania leanya
epilepsziajat, s hogy a betegséget az
apjatol 6rokolte a leany —, addigra
kifejlédik benniink pontosan annyi
ellenszenv, amennyit a szerep
szerinti leanya érez az anyja irant.

Csik Gyorgy diszlete egy
kozépen lyukas, tizenkét szegletii
babazstrasztal, asztaltagonként
harom fiokkal. El6tte rozsaszin,
mogyoroszin, lila székecskék.
Szamolni akkor kezdjiik a
szegleteket, amikor Jessie felterit
— elézékenyen — a sajat halotti e, g, R
tordhoz. Eppen az Utolso vacsorai 2aulel Ui el
létszam, amibdl kitetszik: megvaltani szandékszik anyjat a gondozasa terhétol, de a
megszabaditd 16véssel egyben az 6rok lelkiismeret-furdalasba akarja 6t taszitani.

Az asztal varborton is. A lednynak a lyuk a cellaotthona, az anya az asztalfalat
keriilgetve 6rkodik. Or és foglya kozott a kegyelem-bossziilovést hatalmas tusa elézi
meg. Jessie puderrel szdrja be a varmellvéd-asztallapot, azon kezdenek birkozni.
Mint fehér 16porfiist, szall a levegdben a babahint6por, s amikor eloszlik, meglatjuk:
Jessie a sancon kiviilre keriilt: szabad, vagyis miért élne tovabb. Van erre orvosi
képlet. A leany epilepsziabol gyogyultnak mondhato. Megsziint a kettds latasa,
visszatért az emlékezete, elmaradtak a rohamai. A rohamok kdzti nyugalmi allapota
a mélakor volt. Ezt most nem a roham, hanem az dngyilkossag robbantotta szét.

Laszl6 Sandor rendezése gondos, realista munka. Nagy erényét a szinészi
energiadramok egymast erdsité koordinaciojaban latom. El azzal a lehetéséggel,

ami Szilagyi Agota vitalitisaban rejlik: megjeleniti benne az életerd

¢s a halaloszton kiilonds talalkozasat. Ezaltal az irigy (tehat tevékeny)
epilepszia diagnozisa ugyanakkor nem olyan érdem, amiért az eldadas
. emlékét a legjobbjaink soraban riznénk tovabb.

baloghTibor

[magam.magam]

A Zentai Magyar
Kamaraszinhazat Zenta
varos alapitotta 2008-ban,
2009-ben volt az elso6
eléadas. Zentan az amatOr
szinjatszas 20-30 éve
nagyon erds, ennek hatasara
dontott ugy a varosvezetés,
hogy itt az ideje egy allando
szinhaz l1étrejottének. Még
nincs allando tarsulat,
évente két produkciot
probalunk bemutatni
hivatasos, foként szabadkai
¢s ujvidéki szinészekkel,
¢s kettdt amator
szinjatszokkal. Az
emberallomanyt
igyeksziink
folyamatosan
boviteni. A
varosban ¢€s
kornyékén
mintegy 50 ezer
magyar ¢l, ezt a
vidéket probaljuk
ellatni szinhazzal.
Vendégiil latunk
" mas szinhazakat
is, probaljuk
erdsiteni a kapcsolatainkat a
magyarorszagi, hataron tuli
szinhazakkal.
Idén el6szor mutatkozunk
be Kisvardan. Hogy
miért csak most? Talan
még most sem sikertilt
teljesen kindni a kezdeti
gyermekbetegségeinket.
Elég nagy falat ez
nekiink. El kellett telnie
ennek a harom évnek
ahhoz, hogy palyazatok
segitségével nullara
keriiljiink és meg tudjunk
mashol is mutatkozni.
(Magyarorszagon egy-két
helyen mar jartunk.)

Vukoszavlyev Ivan igazgato
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A rendez0 a vetésforgd természetes elvét [bl ItZ]
koveti: azt latja, hogy az olyan modszerek, Mi a kozos ebben a két emberben?
mint magyarazat, logika, rogtonzés €s inspira-
ci6, nagyon hamar kimertiilnek, ezért valtogatja
dket. Tudja, hogy gondolat, érzés ¢€s test egy-
mastol nem valaszthat6 el, de azt is latja, hogy
gyakran az ilyenfajta szétvalasztas nagyon is
sziikséges.”

(A cimoldal egy neves magyar, a hatoldal egy neves kiilfoldi
rendezd gondolatait fogja tartalmazni nyolc napon at; a két nevet
csak utolsé nap aruljuk el.

Az idézeteket kolozsvari szinhdz szakos hallgatok gyiijtotték.)

[mai.program]

10.00 Szakmai beszélgetés
Miuvészetek Haza, Podiumterem
17.00 Uvegcipé
Kérpataljai Megyei Magyar
Dramai Szinhaz
Miivészetek Haza, Szinhazterem
20.30 Ezeregyév
Experidance Produkcid
Vérszinpad
24.00 Parasztopera
Marosvasarhelyi Szinmiivészeti
Egyetem Studi6 Szinhaza
Rakoczi stadio
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